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Principe de la méthode

Méthodologie générale donnée par le

Sétra _—

guide " Maitrise des risques —

sir les transports,

les routes ef lewrs

Ap p I Ca’tl O n aux O uvra’g es — Maitrise des risques
d’art "SETRA -Janvier 2013 ——

" Le risque est un danger éventuel,
plus ou moins previsible, qui peut
affecter I'issue d’'un projet. "
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Principe de la méthode

Outil d'aide a la gestion du patrimoine et a la décision
pour :

-Intervenir de maniere globale sur une famille
d’ouvrages presentant des risques importants.
-Realiser des travaux prioritairement sur les
ouvrages strategiques.

-Définir une strategie de surveillance du patrimoine :
consacrer plus de temps aux ouvrages sensibles.
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Définition
Evaluation du niveau de risque :
Croisement de 3 facteurs
-Aléas
-Vulnérabilité
-Gravité des conséguences (Enjeux)

Identification et L Evaluation des
Determination de la E
description des = E ICONSEQUENCES]|
ALEAS VULNERABILITE (ersew)
CRITICITE
Niveau de
RISQUE
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Définition
Aléa : Phénomene a l'origine du risque
(corrosion,fatigue, défaut de conception, séisme,...).

Vulnérabilité : Sensibilité de I'ouvrage vis-a-vis de
I'aléa.

=>»Criticité de l'ouvrage

Gravité des conséquences : Conséquences de la

ruine partielle ou totale de l'ouvrage (bilan humain,
Impacts socio-economigues, environnementales,...)
=> Niveau de risque
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Méthode

0  Echelle de notation. Point de départ = 0
Alea faible P Alea eleve

Paramétme] = +3

Farametre? = -1

+ Parameétme3 = +2

-5 +5

Détermination du niveau de | 'aléa
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Méthode

Niveau de vulnérabilité

Faible Moyenne Elevée

Détermination du niveau de | 5 | Fible

criticité ; Moyen
=

< Elevé

Niveau de conséquence
Faible Moyenne Elevée

Faible

Détermination du niveau de | 82| oy
risque =3

) Eleve
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Méthode

Possibilités de croisement des parametres de
déetermination du risque :

- Etude d’un risque particulier : Ax V x GC =R
- Somme global des risques : R1+R2= Ryqtg

- Notion de scénario
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Application aux buses
metalliques

Retour d’expérience sur les buses métalliques
-plusieurs ruptures constatees,
-durée de vie réelle reduite.
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Application aux buses
métalliques §

Journée technique CoTITA
Nantes — 4 octobre 2018




Application aux buses
métalliques
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Patrimoine sur Réseau Etat : |
~J 1 OOO bUSGS appliquée au;\ 't;?llsff rg(e?:arlllsigﬂz

Nécessité de hiérarchiser

Etablissement d’une analyse
appliquée aux buses
métalliques

Journée technique CoTITA Les buses métalliques
¢ Ce re m a Nantes — 4 octobre 2018



|dentifications des Aléas

Corrosion

Affouillement
Stabilité du remblai
Charges d’exploitation

Abrasion
Chocs

Incendies
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Exemple : Aléa corrosion

Criteres retenus
® Type de voie franchie
® Frequence de salage

Salage / Type Voie Franchie | Passage Piéton | Ouvrage Routier | Ouvrage de Décharge | Passage Agricole | Ouvrage Hydraulique

Peu fréquent

Fréquent

Tres fréquent
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Vulnérabilité a la corrosion

Criteres retenus

® Age et année de construction
® Cotation 1QOA

® Forme de la buse

Date de construction
: i apres 1981 et plus
apres 1981 et moins -5 P P 0 inconnu 3 avant 1981 5
de 35 ans de 35 ans

Cotation IQOA Buse

1ou2ou?2E -3 3 ou 3U 3

Forme de la buse

Autre -2 Arche ou buse arche 2

Faible Moyenne Elevée
Vulnérabilité v
-10 -5 5 10
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Gravité des conseguences

Criteres retenus
® Trafic de la voie portée

® I[mportance de l'itinéraire de la voie portée

® Difficultes de deviation de la voie portee
® Impact de la ruine sur la voie franchie

Trafic de la voie portée (veh/jour)

T<15k

15k=T<35k

-2

35k=T<80k

80 k=T 5

Importance de l'itinér

aire de la voie portée

stratégique

tres stratégique

]

Difficultés de déviati

on de la voie portée
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Détermination niveaux de criticité et
de risque (corrosion)

Aléa / Vulnérabilité Faible Moyenne Elevée

Faible
Moyen

Elevé

Détermination du niveau de criticité

Criticité / Gravité des conséquences Faible Moyenne Elevée

Faible
Moyenne

Elevée

Détermination du niveau de risque
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Risque global

-Valeurs des niveaux de risques -

0 pour Sans objet, 1 pour Faible, 2 pour Moyen et 3
pour Elevé.

- Valeur de risque global :

e Si RG < 4, le niveau est Faible ;

e 5i RG =5 ou RG = 6, le niveau est Moyen ;
e si 7 < RG, le niveau est Elevé

Faible Moyenne

Risque global RG

0 4 7 12
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Analyse des risques simplifiée

RG Faible RG Moyen RG Elevé
A 4
Qtres risqueD Qtres rlsqueD
Non Oui Consignes pour
¢' inspection détaillée
Vicites. études suivant les risques
[ supplémentaires ] partlcullers
@ectlon detallleD
nécessaire ? Auscultations et
investigations si
‘L ‘1’ nécessaire
I
1
e e e e e e e e e e e e e l
...... i 1
K i \ 4 \
V / Réparation ou \
. . renforcement
fConsngnes particuliéres de\ R
- surveillance et travaux

Entretien et surveillance
courants de I'IlTSEOA

&

préventifs
+

Entretien et surveillance

\ courants de I'ITSEOA )

Consignes particuliéres
de surveillance et travaux
préventifs
+
Entretien et surveillance

courants de I'ITSEOA

/




Exemple d'application

- Aléa « corrosion »
- |Vulnéra N -
" Proba ., 130 L ey ) G |Diffic| .|Impacts | G .
D Hmszmlm aléa Année de construction gl |'r" Forme de la r-'rr o bll:;ea t{::onrtrlglslﬁ} Trafic [|1 R ks lf surlair2 I:"frf Gravité Hl:iau
franchie iéveriacage corrosio |Bus| | buse ”'_"ﬁ 08i0 corosi| rif-? litinéraire ~|21¢| dévi| | voie | Vi isate
fevergaage “le | NN ‘ gic |ation| " | franchie | /e S
Hydraulique | peufréquents | Eleyeé 1966 5|1 |-3|Busearche | 2 | 4 | Moyen | Elevé < 15000 3| Trésstratégigue | 1 [non| 3 {moyens | 0| 7 | Elevé | Elevé
Hydrauligue | peufréquents | Elevé 1964 5|1 |-3|Busearche | 2 | 4 | Moyen | Elevé <15000 3| Trésstratégigue | 1 | non| 3 [ mavens | 0| 7 | Elevé | Elevé
Passage agricole | peu fréquents | Moyen 1987 5| 2E|-3 | Busearche | 2 | -6 | Faible | Faible <13000 -3 | Trésstratégique | 1 | non| 3| faibles |-3| -2 | Moyen | Faible
| | Aléa « affouillements |
Mise N
coul| Vit V .
EN s (cour| Typede |[terr V| Type |ex| Présence | V | Présence |
Catégorievoie | char| Typede | Probaaléa | . " " te:'r':i“e" | Formedela| d'er;?é o hetatls lovei| ommane [ v |Vunérabiité| Crtici || Niveau de
franchie ge |cours d'eau|Hydraulique | buse B P T . ‘J_ fouil | hydrauligue | hydraulique | hydraulijue risque
conn u |dea| amont |amo me| mites mit ecoulement|acle | parafouille e
des| o nt es -~
ue
bus
Hydraulique non | Rectiligne Maoyen 2110 Arbres 2 |Busearche | 2 | sifflet | 1 nan -1 Oui -2 2 Moyen Moyen | Eleve Elevé
Hydraulique non | Rectiligne | Moyen 20 0| Arbres 2 | Busearche | 2 | sifflet | 1 Mon -1 Oui -2 2 Moyen Moyen | Elevé | Elevé
Fassage agricole | 0 | Sans objet | Sans objet | 50 | S0 | Sans objet | 30 | Buse arche | 2 | sifflet | 1 a0 50 a0 30 | #VALEUR ! | #VALEUR! | Sans objet | Moyen | Sans objet

' Journée technique CoTITA Les buses métalliques
<A> Ce re m a Nantes — 4 octobre 2018



Exemple d'application

Aléas « stabilite du remblai »
au
sS po
Se po ;r-::;::. po Perr po :l:;; po i Nb Nb Vuinéra Niveau
suf Fllés | Pl b £ Hc louver ratio hauteu Aléa vo| = |/ __ - 9| Criticité .
r"Hmt sur |int de int| téte |int tot hauteur de couverture (m) |ture |Hclouverture |rbuse Remblai Trafic ie PLivai PL bifire | rembiai Gravite _de
S |ouvr(s |, s |en|s = e _ | rembiai risque
lou tete au s s
age BA
i Ed
AQ
110 1 o 2 |0|30O(0]0 comprise entre 1 etd m 3] 0,00 Faible 2 | -6 | 5588 4 531 |4 ]| 158 -5 | Faible | Faible Elavé Moyen
110 1 0 1 O|sO |00 comprise entre 1 etd m 3] 0,00 Faible 2 | -6 | 5588 4 531 |4 ]| 158 1 -5 | Faible | Faible Elavé Moyen
2l0|s0 |0 300 S0O|0]|0 comprise entre 1 etd m 2,84 | #VALEUR! Faible Z2E| 0 5588 -4 531 |4 ]| 158 [-4 | -4 | Moyen | Faible Moyen Faible
| | Aléa « trhfic =»
Not
Erok e .
Proba Qo | v Vulnéra Niveau
Sohdeod aléa Ao - = | Criticité .
Frafic B SePL PL 5 - A | 1D Hauteur de couverture biliteé " Gravire de
a fatigue | fatgue P trafic .
stru| O A trafic risque
PL (2} L
ctur
[
=45000 4207 41-30%5| 531 Faible | Meyven 2| -5 comprise entre 1 et4 m 0] -5 | Faible | Faible Elevé Moyen
[l L] SROF 430595 821 Faible | Moyves 2| -5 comprise entre 1 et4 m 0] -5 | Faible | Faible Elevé Moyen
=45000 4207 S44-30%5| 531 Faible | Faibde |2E 0 comprise entre 1 et4 m 0 0 Moyern | Faible Moyen | Faible
Risgues
Pcrril.;!:rat Poril.;!:rat Porilé!:rat Pondérat
SEOTESCE critére SOIr= T critére |Remblais critére Trafic ron Tot
n Corroesi ue « Hydrawl « Rembla == al
= . . = Trafic =
O e gue o« 1S
Elaewve = Elaewve = Moven = Moven =
Elewvé = Elaewvé = Moven =2 Moven b=
Faible Sans olbja ] Faible Faible -1 =
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Exemple d'application

Répartition du risque global
Mombre Fourcentage

Faible

Faible
i Moyen
N Eleve

44

Maoyen
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